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In  hisloria  Sophistamm  enarranda  ac  ferendo  de  eorum  pla- 
citis  judicio  mirum  est,  quantumprioribus  temporibus  a  vero 
aberraverint  omnes ,  qui  hanc  historiae  philosophiae  partem 
attigerint ,  capti  Platonis  ac  Xenophontis  auctoritate ,  quos 
ipsos  ,  vel  metientes  illa  prioris  aetatis  lumina,  Gorgiam  in- 
primis  ac  Protagoram,  ex  homunculis  istis  ,  quos  sua  aetate 
sophisticam  artem  exercentes  viderent ,  vel  studio  ductos, 
praeceptori  suo  illorum  obtrectatione  clariorem  lucem  cir- 
cumfundendi,  ad  longe  iniquissimum  de  illis  iudicium  feren- 
dum  permotos  esse  putandum  esL  Coepere  quidera  iam  su- 
periore  seculo  hoc  intelligere  historiae  philosophicae  scrip- 
tores  ac  in  suis  de  Sophistis  judicils  maiorem  cum  dih'gen- 
tiam  tum  cautionem  adhibere;  ^ed  nondum  eo  rem  adduxe- 
runt,  ut  iis  debitam  gloriam  vindicaverint.  Atque  is,  qui 
de  Sophistis  y  qui  Socratis  aetate  Athenis  Jlorueruni ,  in 
Noif.  Act,  soc.  literar.  Ultraiect.  Vol.  II.  docte  atque  acute 
nuperdisseruit,  Geelius,  quamvis,  Sophistis  injuriam  factam 
esse,  disertis  verbis  pronunciet,  in  censura,  quam  singulo- 
rum  vitae  et  placitorura  enarrationi  subjungit,  ipse  tamen 
paulo  iniquius  de  iis  judicare  Tnihi  videtur.  Suramopere  igi- 
tur  optandum  est,  ut  tandem  existant,    qui  ,   locis  scripto-, 

rura 


rum  diligenter  congestis  et  omni  re  rite  perpensa  ,  sine  ira  et 
studio  de  Sophistis  exponant.  Cuius  rei  periculum  quum  in 
aliquo  Sophistarum  facere  vellem ,  Protagoras  mihi  visus  .est 
dignissiraus ,  cui  operam  meam  impenderem,  Omnem  autem 
de  eo  disquisitionem  in  dissertatione ,  quam  excellentissimi 
Philosopliorum  hujus'  academiae  ordinis  examini  submis- 
surus  sum,  brevi' divulgabo.  Nunc  paucula  quaedam,  in 
Protagorae  vita  tantummodo  versantia^  praemittam. 

De  Protagorae  patria  scriptores  consentiunt ;  omnes 
enim,  eum  Ahderis  VLaXxxva.  gssq  tradunt;  vid.  locc.  a  Mena- 
gio  ad  Diog.  Laert.  IX,  s»  50.  congestos,  quibus  addi  possunt 
innumeri  alii  ,  in  quibus  Ahderites  cognominatur.  Huic 
rei  repugnare  videtur,  quod  Diog.  Laert.  1,  1.  Eupolidem  co- 
micum  in  fabula  KoXaKej  Protagorara  Teium  appellare  nar- 
rat  hoc  versu: 

svSoBi  y.av  eari  TT^cuTa70^7,/  o   Tijio^, 

et  quod  Suidas  s.  v.  Tlpcurixyopa^  dicit  :  rivej;  §s  a.vr6v  >icf.t 
T^iov  ey^cf.\\/ji,v.  Sed  Suidam  hoc,  ut  omnia  fere,  quae  de 
Protagora  dicit,  ex  Diogene  desumsisse  facile  intellectu  est, 
Quod  autem  Eupolis ,  Protagorae  aequalis ,  eum  Teium  ap- 
pellat,  hoc  modo  explicandum  videtur:  Quum  Cyrus  loniae 
urbibus  bellum  inferret  ,  Teii  ad  evitandum  periculum  ia 
Thraciam  profecti,  Abderam  ibi  condiderunt,;  cf.  Herod.  J, 
l6n.  Ticj^^a.TTkyjaicf^  5e  rodroiai  v.j.\  Tyfioi  e7roii)axv'  eTrei  re  ycf!o 
a(pewv   tlXe  %(ujx(xri  to  rel%o;  "ApTJt^o,' ,     s;l3J.vre§    TJ.vre;    ff 

T* 


a*v  trohv  "Klib^Qcf..    Strab.  XI V.  p- 44^'  ®d»  Cqsaub^  1587.  HJ,t 

}J  Tstof  Ss  67r/  %B^govy)aov  iSpvryA ,  Xijxbva  e%ovaa,.  avJ^ev  5eariv 
AvQf^K^ewu  6  ixeXoTTOtos  »  e(f^  ov  TijiOi  r^v  ttoXiv  l}iXix6vre§  el§ 
^A/iSif^x  (/.'mjcKifacf^v  &Q(yM'icf.v  voXiv,  ov  (pe^ovref  njv  rwv  Ilepffwv 
vfi^iv.  Nihil  igitur  mirum  videtur ,  quod  poeta  Protagoram 
ex  urbe,  unde  eius  genus  oriundum  erat,  cognominat.  Ce- 
terum  haud  insolitum  fuisse,  una  cum  Abderitis  etiara  pris- 
tinae  eorum  pntriae  mentionem  facere,  probat  Herod.  qui 
eos  I.  1.  rov^  ev  'AfiSjooiai  T-.fiovs  appellat,  et  versus,  quem 
citat  Strabo : 

*'Afi§>)pc(. ,  hxXyi  Tijiiuv  dToiiiicc. 
Eupolis  ergo  neque  erravit ,  neque  alium  significavit  Prota- 
goram,  ut  putat  Geeliuslibrosupralaudato  p.  73.  —  lonicam 
Protagorae  originem  etiam  hocprobareposse  videtur,  quam- 
quam  huic  argumento  non  ita  multum  tribui  velim  ,  quod, 
sicut  ipsius  popularis  Democritus,  lonica  dialecto  scripsit. 
Fragmentum  eius  exstat  apud  Plat.  Hcf.^c/.y.vS^.  Trgo;  'AttoXX. 
Moral.  T.I.  p«  360.  ed.  Hutten.  ubi  de  Pericle  ,  filiorum 
mortem  constanti  animo  ferente :  Tcof  vIbwj  ve.jvnuv  ovrvcv  y.ai 
KjXiJov  ,  ev  oarvj  Ss  rxTf  7rJ.>ai^aiv  ijy.eoi^aiv  dT0$-j.v6vriuv  ,  vif- 
Trev^ety,  a.verXi).  evdiijf  yd^  et%ero  ^  £^  VS"  voXXov  wvifro  xaTO. 
%'j.acf.v  i)jxeg'.jv  el;  evTorixii)v  KCf.i  dvo:Svvii)V  kjJ  ryjv  ev  roT^  rcX- 
XoTat  So^cf.v.  TTiZ^  ycf.g  ri^  jxtv  o§wv  rj.  ecf.vrov  Tev^ecf.  f^'pa'/a£- 
vw^  (pegovrcf.f  jxeycf.X6(pgov'J.  re  nxi  J.vSoeTov  eS6iiei  elvji  ,  xat 
hy.vrov   ageiaaM'  Hccgrcf.  elSuji     ri)v    ecf.vrov   ev  roioTaSs  'rrgJ.yy.yat 


dfitfxavti)v.     Ac  fortasse  ob  id  ipsum  ,  qtiod  prtstinae  patriae 
memor ,    lonica  dialecto   uteretur ,     Tjiou   eum  appellavit 
Eupolis.  ...  ^ 

Sed  ad  allam  accedo  quaestionem  muito  difHciliorem,  in 
temporum  ratione  versantem.  Ac  primum  quidem  quaeren- 
dum  est,  quot  annos  vixerit  Protagoras ,  deinde,  quando 
mortuus  sity  ut  iude  natalem  eius  annurn  definire  possimus. 

De  annis,  quos  impleverit  Protagoras  ,•  certissimum  lia- 
bemus  testimonium  Platonis  Men.  p.91.  e.  ITfcyT</7opa5'  h\ 
apa  o\-i)V  Tyjv  "EXXc/^Sj,  eXav^ai/g  dtctCpJ^el^vav  rovf  av^^^iyvofxsvov^ 
KCfA  jxoxSij^oTe^ov;  dTOTrsfXTnuv  >)  'Kx^ekxy.fij^ve  TrXeov  ^  TeTTagJO- 
KOVTi/.  ST/)'  oijJt.(Xi  ycf^Q  c/,vt6v  (j.TToBc/.veXv  ey\v§  e /iBofXi)  KOV  T  c/^ 
Itj;  yeyovoTC/-,  TeTTJ.^ly.ovTCf4  §s  ev  ti^  Teyy-^  ovto-;  quo- 
cum  consentit  Apollodorus  ap.  Diog.  Laert.  IX,  s.  56.  Alia 
autem  narratio ,  cuius  Diogenes  loco  raodo  laudato  menlio- 
nem  facit,  quum  neque  coeat  cum  multis  aliis  rebus  ,  quas 
de  Protagora  veteres  tradunt,  et  Platonis,  gravissimi  sane 
hac  in  re  testis,  testimonio  repugnet,  rejicienda  esse  vide- 
tur.  In  ipso  Platonis  dialogo  Prota^ora  nihil  invenitur, 
quod  indicare  possit,  qua  aetate  Protagoras  eo  tempore, 
quo  hic  dialogus  habitus  sit ,  fuerit,  ac  si  quid  ejusmodi  in- 
veniretur,  nihil  tamen  inde  colligi  posset,  quod  fictum  hu- 
jus  dialogi  tempus  nuUi  omnino  tempori  historico  respon- 
detj    qua  de  re  iam  monuit  Athen.  V,  c.  IQ.  Tom.II.  p.  359» 

Schweig- 


•i^ 


r  * 


Schweigh.  fusius  exposuerunt:  Schleiermacherus  in  versione 
Platonis    yernaGula    vol.  I.   tom.  I.    p.  219.      Heindorfius  in 
Plat.  dial.  sel.  Voh  11.  p.  466.     Astius  in  libro :    Platons  Lc- 
ben  und  Schriften.  p.  75.     ^Miror   Astium ,    qui  quanquara 
ipse  plurimis  verbis  deroonstret,   in  Platonis  Protagora  di- 
versa  tempora  confundi,  ex  hoc  tamen  dialogo  colligi  posse 
putat,.  Protagoram  plus  septuaglnta  annos  vixisse.        Ejus 
verba  1.  1.  margini  apposita  haec  sunt  :     „  Nach  dem  Menon 
91.  e,  starb  Protagoras  im  IQten  lahre ^    was  dem  he&timm~ 
ten  Zeugnisse  des  Platon,   Protag.  3i2^.c.  ividerspricht.  ^■^ 
Sedineo  loco,  quem  cilat  Astius,   312.  c,  nihil  tale  reperitur; 
nam  colloquitur  ibi  Socrates  cum  Hippocrate  de  eo  ,  quid  sit 
Sophistes.     Quum  igitur  typothetae  errore   falsa  pagina  ci- 
tata  esse  videatur,    quaerendum  est,    quemnam  potissimum 
locum  indicare  voluerit  Astius;  sed  frustra  quaeras!  in  omni 
dialogo    nullum    certum  testimonium    de  Protagorae  aetate 
invenies.      Unicu^  locus,    qui  huc  trahi  posse  videtur,    ab 
Astio  quoque  citatus,  est  p.  317.  c.  ubi  Protagorns  de  anno- 
rum  suorum  multitudine  loquitur ,  etgloriatur,   se  uniuscu- 
jusque  eorum ,  qui  adsint,  patrera   qssg  posse  :    Ka/ro/  'K^XKj, 
76  hTYj  yjd-,)  elfxi  av  t^  tc^v^.  hc/A  yct^  nal  ra.  ^vfXTrxvra,  ttoXXJ,  y.oi 
*eariv   ovdevo^  orov   ov  Trdvrwv  £v  vjxcSv  kj.^   yjXiKiJ.v  Trar/)^   e*;)V. 
Sed  quam  vagum  est  istud  testimonium !  quam  suspectum  in 
ore  hominis,    quem  vanum  ac  plurima  -de  se  jactanlem  re- 
praesentare    studet   Plato  !    quam  plane  riullum  in   dialogo, 
fictum  tempus  prae  se  ferente  !  ) 


*\ 


f 


'  De  Protagorae  mor^f>  ^<»w^r^  pluribtis  dicere,  opnsTioti 
esse  vicletur  ,  ■  quUm  de  eo  donsentrant  scriptore.s  j  cf.  locc. 
<|uos  congessit  Menag.  Ad  Diog.  Laert.IX,  s.  52.  quibus  ad-. 
dam  Plutarch.  I.  p.  538.  F.  ed.  Francof.  Quum  ab  Alhe- 
ifiensibus  ob  notissimum  illud  dictum  ,  se  de  diis  neque  ut 
sint  f  neque  ut  non  sint ,  hahere  dicere  ,  capitis  damnatus 
esset,  (nara  ad  capitalem  poenam ,  non  exsilium  eum  dam-  ^ 

natum   esse    probat   [oseph.   contr.  Apion.  II.  T.  II.    p.  493.        * 
Havercamp.  d  fxyi  5c*ttov  eCpvysy  avAXij(p^ai$  (Xv  aTa^^v^KSi.)  in       •    •.»;;' 
Siciliam  aufugiturus,  naufragio  periit.  "^ 


>»( 


Sed  difficilius  est,   annumy    quo  decessit ,    constituere. 

Certumest,  eum  aliquot  annos  ante  Socratem  diemobiisse;  jj«V    .     -s? 

nam  Plato  in  Men.  1.  supral.  Theactet.  p.  164-  e.  168.  e.Eu-  ^J^J' 

thydem.  p.  236.  c.  et  saepius  Socratem  de  eo  ut  pridem  raor-  ^' 


t 


tuo   loquentem  facit  j    item  eum  aliquantura   temporis  ante 

Euripidem   mortuum  esse  oportet,    quuni  Diog.  L«e):i;.  IX,      ^. . 

s.  55.  Philochorum  referre  dicat,  Euripidera  in  Jxione  !Pro-       V  '  -.^ 

tagorae  mortis   genus  innue^^e  :  pya*  ^6  .^/Xoxopoj- ,   iih.^iif^'   ''^ 

c/.vzov  elf  2iHtX/ai/  tj^v  v:(,vv'*^T'a.'rrovTia$i)vc/.,i  f  kjA   tovto  a/ea/tT^ 

Taa&c^A  Evgnri§:)v  ev  Tcy  'l^/ow.     Euripides  autem  mortuiii  eH^&ic'?  %,  ' 

initio  Ol.  XClU.      cf»  Valck^iar.  diatribe   in  Euri]v  perc4^J;^'«^  ^ 

dram.  rell.  p.  198.  ed,,Lripsr  Fabr.  bibl.  Gr.  Vol.  II.  p.  335.  a.T^''^   ^, 

ibique  Harles.      Ex  pp  igitur  ,     quod   Euripides"  in   fi/bjkla, 

quam  certe  non  ultigiis  vitae>vfliebus  composuit,   Protago^nd  .  <'j'^>  *«- 

raorti  allusit,  suspicerepossumus,  Protagorami  utminijnum       ' 

'■•■■■.    \i 


•^         -^- 


In  lemporis  inlcrvallum  ponam ,  lcrllo  vel  quarto  anfe  Eiirlpl- 

■demanno,  ergo  iBitio  Ol.XCII.  vita  decessisse.  Hoc  «grc- 
gie  confirmatur  ea  re,  ifl  qna  grayissimuni  ad  Prolagorae 
^ortis  tempus  conslitaendum  adiumentum  reperisse  milii 
videor,  verbis  scilicet  Diog.  Laert.  IX,  s.  54«  Ka.Tifydp>fm'Ss 
■&.6tov  Tlv$68vjgof  IIoA.ui^j^XoL' ,  «Zf  toov  rBT^anoaiwv.  Qua'- 
dringenti  ,  de  quorum  historia  conferas  Thucyd.  VUI,  c. 
-63  —  98.  van  Spaan  dissertat.  de  Antiph.  orat.  Tom.  VII. 
orat.  Graec,  cur.  Beisk,  p.  815.  ss.  ubi  ceteri  scriptores,  eo- 
rum  mentionem  facientes,  laudantur,  primis  qualuor  men- 
aibus  Ol.XCII,  1.  a.  Chr.  n.  41I.  rempublicam  Atheniensium 
adraijii$traverunt,  Quanquam  autem  probe  intelligam  ,  ex 
eo,  qttod  Pythodorus ,  unus  ex  numero  quadringentorum, 
Protagoram  accusaverit ,  certo  coliigi  non  posse,f  eum  ipsis 
q«%^rH»gentis  imperantibus  accusatum  et  condemnatum  fuisse, 
hoc  tamen  eo  verisimillimum  fit ,  quod  post  eversam  qua- 
dringentorttm  domiriationem  ,  quum  eoram  alii  capitis  dam- 
mti,  alia  Atticaexpulsi,  alii  (XTifjLoi  facti  essent,  nullnseorum 
««llias  agere  potuisse  videtur.  Sin  autem  ponimus,  Prota- 
^^oram  ante  imperium  quadringentoriim  obiisse,    no vis  im- 

^^  1>licamur  diflScultatibus  ,  quum  ejus  annus  natalis  nimis  longe 
J? •recedat.     Quod  aulem  Diog.  1.  i.  subjungit,  Aristotelem  nar- 

1^..^  -rarej  Evathlum  Protagoram  accusasse,^  hoc  ortum  tsse  nemo 

-    ^;^;-!!^  videt  ex  errore  sive  Aristotelis ,  sive,  quod  verisimilius 

:;|[^rfV|||',  Diogenis,    confundentis  l*inc  causam  capitalem  cum  no- 

;  }?  ;;  tiipima  illa  lite  inter  Protagoram  et  Evathlum  de  SiSxkt^w, 

t:      •!#*  -  ^'-.A.  .>  de 


r..   u. 


♦.  • ' 


.10 

cle  qcia  ipie  Diog.  trkdit  IX,  S.  56.  et  ftisia^  Gellius  K,  A-  V, 
10.  *^  Quae  de  mercede,  quam  a  discipulis  acoeperit  Pro. 
tagoras  tradunt  scriptores ,  (  Diog.  Laert  1. 1.  s.  52*  et  Suid. 
s.  Y.  Hgwrci.^oga.s  eam  centum  minarum  eX  cum  his  coasen- 
tfens  Quintilian.III,  1.  eam  decieA  mille  denariorum  fuisse 
dicunt)  ficta  sunt;  cf.  Aristotel.  Ethic.  ad  Nicom.  IX.  1.  '^Ore 
npwTa-yopa^  ^<5i^6<£v  a  ^jjirore ,  rLjx-^ac(.t  t6v  jxa^ovTa  evdXevs, 
eaov  SoKiT  u.^icf'  airlarxal^a.t ,  haI  skdfit^aivB  roaovrov.  Quae 
verba  Aristotelis  probant,  quara  alienus  fuerit  Protagorae 
animus  ab  ista  avaritia ,  quam  certatim  ei  exprobant  scrip- 
tores.  Atque  haec  res  excmplo  esse  potest,  quanta  cautio 
adhibenda  sit  in  iis ,  quae  de  Sophistis  tradunt  seriores  aevi  * 
ficriptores.  —  -       ■      v         - 

Quum  igitur,  ut  supra  deraonstravi,  Protagoras  mor-. 
tuus  sit  Ol.  XCIJ,  1.  septuageaimo  aetatis  anno,  eyus  annus 
natalis  esse  debet  01,-LXXIV,4«  *♦  Phr.  n.  401.  vel  4^.quo 
anno  Xerxes,   Irajecto  Hellesponto,  Abderam  quoque  invi- 
sit;  cf,  Herod.  VII,  110.  120.  —   Geelius,    qui  in  eis,    quae 
ad  Protagorae  aetatem  definiendam  spectant ,    justo  brevior 
est,  ineomecumconsentit,  quod  p.  70.  ProtagoramOl. XCII.    ^ 
adhtic  vixisse  et  Ol.  LXXIV.  natum  esse  statuit,   etsi  ipsos  ' 
Olympiadum  annos  non  addat;   sed  mprtis  certe  amium  non       ,y 
posteriorem  Ol.  XCII,,1.  esse  posse  satis  demonstrasse  puto. 
Harles.  ad  Fabr.    bibl.  Gr.  1i.II.   p.629.  dicit,  Protagoram**- -- 
Ol.XCIII,  2.  e  vivis  excessisse,    sed  nullam  omnino  hujus 

*  t  ■  'f ' 
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«ententiae  can$ani  addlt.  —  Nostrae  aiini  natalis  cotistitii- 
tioni  reptignare  videtur,  quod  Philostr.  vit.  Sophist.  p.  494« 
Glear.  norrat,  Protagorae  patrem,  {de  cujus  nomine  am- 
bigttiir,  nam  aiii  cum  JHaeandram,  alii  Maeandrium^  alii 
j^t^mohem  appellant  j  cf,  Philostr.  l,  i.  Diog.  Laert.  J,  l. 
8.  50.  et  Suid.  s.  v.  IIpajT. )  quum  Xerxero  dorao  et  muneri- 
bus  excepisset,  ab  eo  impetrasse^iit  filio  cum  magis  versari  lice- 
ret  :"  ^e^apBvof  •^e  rxtv  Skg^yjv  ohuof.  t£  hi/i  ^iugoi;  ,  t))v  ^vvov» 
aiav  rdov  fiti^wv  tm  itcfuSl  v(/^^  a.vvov  eJ^SToJ  (ex  qua  Magorum 
disciplina  Protagorara  supra  roemoratam  de  diis  sententiam 
hausisse  putat  Philostratus.)  Nam  secundum  nostram  ra- 
tionem  Protagoras,  quum  Xerxes  Abderam  veniret,  si  modo 
natus  erat,  certe  nondum  unum  annum  impleverat.  Quum 
igitur  idem  de  Democrito  narrent  Val.  Max.  VIII,  7.  Demo^ 
critus  quum  dipitiis  censeri  posset ,  quae  tantae  fuerunt^ 
ut  pater  ejus  Xerxis  exercitui  epulum  dare  ex  facili  po- 
tuerity  Gt  Diog.  Laert,  IX,  s.  34»  cVTOf  (A^^/jtdxpn-of )  jaa^wv 
Tivwv  5i>;K0U(76  wai  Xa.XBj.ivJV  Sipi^ou  to<7  /ia.atXEUJf  sTiardra-^  n» 
'KJ.rrA  avroxj  ncf.raXitrovrog  ,  ^vmy^  l^eviaB^  •Kaq  avrow  ,  at- 
que  in  hunc  id  longe  commodius  conveniat ,  jamdudum  ob- 
servaverunt  viri  docti ,  Philostratum  confudisse  Protagoram 
cum  Democrito;  cf.  Bructer.  Hist.  crit.  Phil.  T. I.  p.l202* 
Tennemann.  Gesch.  der  Phil.  T.  I.  p.  271.  not.  Democritus 
enim,  sieum  CM.  LXX.  (v.  infra)  natumessestatuiraus,  tera- 
pore  expeditionis  Persicae  vigifiti  annonim  fuit. 

Venio 


Vttiio  Tiiinc  ad  alisfni  tpjadstionem,  do  quff  niiouiie  con^ 
aetitinnt  riri  docti,  utrurti  Prdtagoras  Democriti  dUcipulu* 
fuerit^  nec  ne.  —  Veteres  narrant,  Protagoram  priirta  6«^. 
julum  fuisse,  et  instramentum  qnoddam  portandis  onei^baA 
idoneum  (ri>X>;v)  inyfrnisse,  pustea,  qiium  singulari  in  lignis 
brdinandis  ac  portandis  arte  Democritum  sibi  condlia^et, 
ejus  discipulum  factum  esse  ^  rerba  Gellii ,  hanc  rero  N.  A« 
V,  3»  narrantis ,  apponam ;  Protagoram ,  virum  in  studia 
doctrinarum  egfegium^  cuju9  nomen  Plato  libro  illi  suo 
inclito  inscripsit ,  adolescentem  ajunt ,  victu^  quaerendi 
gratia  ,  in  mercedem  missum ,  vectara*  ontrum  corpore 
suo  factitavi9ae»  Is  de  proximo  rure  in  Abderam  oppidum^ 
cujus  popularis  fuit ,  caudices  ligni  piurimosy  funicuio 
hrevi  circumddtos ,  portabat,  Tumforte  Democriias^  ci^ 
ifitatis  ejaadem  civisf  homo  anle  alios  viriuiis  et  philoso-^ 
phiae  gratia  venerandus y  ^quum  egrederetur  extra  urhem^ 
ifidet  eum  cum  illo  genere  onerisy  tam  impedito  ac  iam  in^ 
cohibili  y  facile  atque  expedite  incedentem  y  et  prope  acce-^ 
dit ,  et  vincturam  posiiuramque  ligni  scite  periteque  faC" 
tam  considerat  y  petitque  y  ut  pauium  acquiescat;  quod 
ubi  Protagorasy  uti  erat  petitum  ,  fecit^  atque  itidem  De^ 
mocritus  acervum  iilum  et  quasi  orbem  caudicum  y  brevi 
vincuio  comprehensum  y  ratione  quadam  quasi  geometrica 
iibrari  continerique  animadvertii  ,  interrogavit ,  ^quis  id 
iignum  ita  composuisset  ;  et  quum  itle  a  se  compositum 
esse  dixissety    desiderauit ,    utisoiveret,    ac  denuo  in  mo- 

dum 


miliier.  .compo»ad£  ^    fum  Dwmoefiiu»  nrtimi  aciem  ^olet*- 

tiamque  hominie  nen  docti  demiratuin  mi  adoles^cene^  im- 

quit,  quum     ingen,ium  hette  facietidi  habeas  y   smnt  ma- 

joru  meiioraque  f  quae  Jacere  mecum  poesis  },  ahduxit  eu^ 

statim,   secumque  habuif  f  et  euTHtum  ministravif f   et  phi- 

losbphiam  docuit,  et  esee  eum  fecit,  quantueposttafuit, 

HoG  cuDfirmatur  auctoritate  Spicuri,'  ^em  idem  in  «piAtola 

TTcpi  ifr<T>;S8i;p46Twi/  BarraDtem  laudal  At&eB.  YiU,  e#l3.  tom» 

IIK'  p.  305»    «*  306.   Sebweigh.    »v   Si   t^^  cmJt^  ctkxtoX^  o 

'Eiro<ocsp»f  ,    KM  HoMT^f^yofxv  ^.     (f^aet    tov.  a^Cpianpf  cit  (pPpfX9^ 

(po^oiJ  na.1  ^vXo(po^O:V  f    irpwTOV  jxbv  '^fvga$-at  7^a(^«<;^  Aj^jlcoh^/toi»* 

$u.vy.o>aB'tvT£b  S  «tt  siuivov  airJf  ^A.wv. .  T/vtoi?  iS/ac   aw^kasi,    aTrti 

TXVTi}f"t^f  *?%^f  o>vcfs\>)^^ijva.i  vir  auToi'  xoit  BiS^Xoinuv ,bv  tctv^tf 

Tivl 'y^iifXfi.a.Ta.  f  «t(^'   c6v  e^rl  t6  ao(puarsveiv  o^y.ija»t,    Item  Diog. 

Lfl>er4.  X,  a.  8..refert  Epicarum  cEieere  ^iegy^i^  Tl§wT</^6ga.v., 

hjI   'jfpa^ja   A*;]biOH^/Tou  ,    nai   iv    nivptoitf  ygdfxfjLjt-Ta.  Bt§J.OHtiv. 

Looos  integro&  coQsuHo  apposui,  nf,   qudm  certa  et  gravia. 

sint  baTO  tectdmonia  ,    raelius  inteitigatiir  f  c£   etiam   Piog. 

Laert.  IX,'  «.53^    Suid*  s.  y.  IlpcuT.  Prote^orBm  rvXifv  iBve- 

nissc,  Arifttoteles  quoque  narraverat,    ot  testatur  Dieg.  L  I. 

Kai  ifgdoTOf  T>)y  K(j^aVfji.6V}fv  TaXa^  ,    «(p*  :Jf  t»  (pogTich  ^^t</'^ou- 

«T/v,  tupev,    to^   (|));<7iV ' A^/cTTOTeX;;;  iv  tw    9r«pf  itaiitii/.^.     Hanc 

quidem  de  Protagora  bajulo,   et  de  modo  ,   quo  cum  Demo'. 

erito    cdnsuetudinem  contraxerit ,    narratipnem  veram    esicr 

cuntendore  bod  ausim ,   sed.  hoo  tamen  e  locis  allatis   appa^ 
!  ..    »  rere 
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rere  videtor,   iMininem  vetertim  dulntasse,   cjitifii  Protagoras 

Democrki  discipulus  fuerit.     NihileminoA  inter  sostrates  ex- 

stiteruBt,  -qui  hoc  fieri  potukse  negarent :    Meitter^ias  m 

libro:   Geschichte  <ier  Wiesenschaften.  tom«II.  p.  174«  *ot. 

l^iedffmannus :  Geist  fler  «pektilativen  Phrlosophie.  tom.  f. 

p.  263i  350.  8.  (^i{eum  I^raeliti  dketpuinm  Aiisse  patat% 

et  Tennemannus :  Geschiclitetkr  Philosophie.  tom.  f.  p.3(K>. 

Gontendiiht  eaim,^  Protagoram  muKo  antiquiorem  Democrhb 

fuisse.    Attamen  ipsi  Democnti  annuni  natalem  interseptua-. 

gesiroam  et  s^tuagesimaim  'secnndam  -olyropiadem  ponunt^; 

cf.  Tenoeraann.  libr.  laud.  p.  271.  not.  TiedemaHin.  libr.  land. 

p.  262.  ut  mihi  videtur  recte  ;    cf.  Harles.  ad  Fabr.  bibl.  Gr. 

tom.  II.  p.  629.      Geel.  libr.  laud.  p.  69.     Etiamsi  igitur  po- 

namus,  Protagoram  nonaginta  annos  yixisse,   et  qunm  Xer- 

xes  Thraciam  peragraret^  jam  adolescentem  fuisse ,  tamen 

non  major  natu  Democrito ,   sed  eodem  fere  tempore ,    Ol. 

LXX.  natus  esset.     Sed  quum  ex  iis ,   quae   supra  exposiii- 

mus,  sequatur,  Protagoram  circainitiumOl.  LXXV.  demum 

natum ,    Democrito  viginti  fere  annis  juniorem  fuisse  ,    in 

antiquitatis   testimonio  ,    Protagoram  Democriti  discipulum 

fuisse  ,    acquiescendum  esse   puto.       (Aiia  quaedam  , .  quae 

Meinersius  1.  1.    ad  explodendam  -de  Protagora,   Democriti 

discipulo,  sententiam  attulit,    bene  refutavit  G^elius  p.  70. 

&s»^     Acvelsine  antiquilatis  iestimonio  verisimiliimum  esset, 

duobus  viris  eodera  teraporeejusdem  urbis  incolis  atque  de- 

ditis    iisdem    studiis    commercium     quoddam   intercessisse. 

Quod 


m^ 


:^^( 


^Jbo^  ftut«ln  heatc  «oariiMi  eoiKactirda  posteft  plaBe  desiit ,  at- 
qiie  ipsi  di3  pSaqitis^uuA  maxime  ioterse  discsepaverunt^  (c£. 
SextEmp.  adv-Math..VII^&,3!€9v  pi-442.  Fabric*  Tww<J)uci- 

}i^.«>T9i^r  ot  ii  viMrtci.  %&e<MV  f  cif  oi  irepl  t«/  '£9ri}ceu^ov  x«;a» 
HgttikTaYO^dii/^)  id  iade  explicandum^.  yidetur^  quod  uter^ 
^ie  eorum  (postquam  Protagera»  m*  vieo  quoddam.Utera4 
docuerat,  (Ri^  JE^^acur.  inloce.  Atben.ef  Diog.  aapr.  taud*.)^  uv- 
ben>patriam  deseruit^  etalter.eorumorientalesiregioDespetiify 
altev  oceidentales^y  Graecianv  inprimi»  ae  SicUiam  ;.  cf.  Plat. 
Hipp.  maj.  pik2B2.  d.  e,  ubi  Hippias  narrat,  «e  eodem  tem- 
pore^  qUo  Protagora»,  in  Sicilia  Tej^satum  ts&% :  (jl^^ixopevof 
Se  ?roT£  £{f  SiHeXioiv ,,  IlfcuTa^^fou  ooura^i  «iri&^^auTo;  Ka.<  eu^o- 
ju^ouvTOf  K^i»  rr^afivTe^QV  oWoj",  »«/  ttoXu-  t/scuTspo/  tJi/,  ev  oJu^w 
^povco  Tavu  ^eov  ^  T&TipiOvro^  H0t.lsicx.rav  ^v£^  el^ya.aa.fxip/. —  Ne- 
qoe  repngnat ,  qnod  Scxt.  Emp.  adv.  Math.  VII,  a.  389-  p.  446. 
8.  Fabr.  dieit,  DemoGritum  Protagorae  placito  de  phantasii» 
contradixisse :  JMaav  fxkv  odv  <p(j»vr.a.<jidv  od)C  eXiroi  ri^  cfXy)^>y 
tia.  T>p  tregirgoTnjv^  Ha.^$  o  re  Ay^jxan^iTQf  •A.a.i  6  likdrtjov  ,  avTi- 
>.670VTej  Tcw  n^wTo^apa  ,  65i'5*^av  r  sed  confirmatur  potins  hac 

^  re  sententia  nostra  ;   nam    Democvitu»  in  eum  potissimuni, 

finem  Protagorae  contradixisse  videtnr ,.  ne  quis  crederet, 
illum  ex  sua  disciplina  hoc  placitum  hamisse  ^  c£,  Fabr. 
Hot.  ad  I.  K  ^ 

•  -        .    c      .  Unius  adhuc  ref  mentionem  faciaro,  Protagorae  vitam 

;.  «peetaotis.     Narrat  Diog.  Laert.  IX,  50.  secundum  HeracJi- 
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dem  Ponticum ,  etim  2'huriU  iegett  wripsisse :  tl^ottcityi^i^ 
— 'A^^^jxT»;^ ,  Ha5^*  ^TjGcv^UacAnXtiS^f  «  IlftVTmof  «v  Tdrf  *«?*» 
vojnwv  o^s  ^>^'  &ov^iois  vofJ^ov^  7pa>|;<36<  (p;^©^»  oijjtov.  CSr^ius  pl 
77.  putat;,  quum  Protagora»  e  nullo  alio  scrjptoro  ut  }egis> 
lator  innotuerit ,  loeani  Fleraclidis  aut  corraptum  aut  a  Dio- 
gene  male  lectum  pro  Protagora«  Pytbagortie  tiomen  h*^ 
buisse.  Sed  quum  co  ipso  tempore,  quo  Protagotas  qnam 
maxime  floruit ,  OI.  LXXXIF.  (  cjf.  Dlog.  Xjaert.  IX,  s.55'. 
Ato^Xo  ^cwpo^  ^6  (py)aiv  •«*-  d>ifx</,^6tu  nar Ji.  t^v  TeTapryi/  hcU 
cySoy)KO(7ri)v  '  OXu^t/o^o.  ,  ubi  versio  latina  false  habert :  circa 
septuageaimam  quartam  Qlympiadem)  Ath^niensium  colo- 
niaTlmriod  deducta  sit,  et  Sophistae -a  rebus  publicif  g^ren^ 
dis  miriimealieni  fuerint  (cf.  Plat.  JJipp.  maj.  init.)  dc  Uia 
Protagorae  Jegislatione  dubitandum  iion  csse  puto  j  cf. 
etiam  Richter,  ad  Fabr.  bibL,  Gr.  tom-{II.  p.  38. 
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